I%EV%??;%SKA Protokol Nr XXXV
E R ’\‘TH':
z Sesji Rady Miejskiej Zawichost
odbytej w dniu 24 czerwca 2021r.
w Urzedzie Miasta i Gminy Zawichost

Ad.1-3

Posiedzenie o godz.10 otworzyla Przewodniczaca Rady Miejskiej
Zawichost — Pani Edyta Rebis, ktora powitata wszystkich zebranych:
- obecnych z urzedu i zaproszonych gosci
- soltysow
- radnych
- pracownikoéw UMIG obstugujacych posiedzenie
Zgodnie z listami obecnosci
Celem stwierdzenia quorum poprosita o zalogowanic si¢ radnych do
systemu.
Na ogdlng liczbe 15 radnych - w sesji udzial wzieto 12 radnych — zgodnie
z zakgczong lista obecnosei radnych /zatgeznik nr 1 /.
W zwigzku z czym obrady sa prawomocne.
Radni nieobecni:
1.Lukasz Kedziora
2.Radostaw Krakowiak
3.Piotr Sliwifiski

Nastepnie Pani Przewodniczaca przedstawita proponowany porzadek
obrad:
1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie quorum.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokoléw z dwoch poprzednich sesji.
4, Informacja z dziatalnosci Burmistrza za okres od poprzedniej sesji.
5.Podjecie uchwat w sprawie:
a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Zawichost na lata
2021-2036,
b) zmian w budzecie Gminy Zawichost na 2021 rok,
¢) zaciggnigcia pozyczki na wyprzedzajace finansowanie zadania
inwestycyjnego pn: ,,Poprawa gospodarki wodno-$ciekowej na terenie
Miasta i Gminy Zawichost”,
d) zmiany Uchwaty Nr XXII1/143/20 Rady Miejskiej Zawichost z dnia
28 pazdziernika 2020r. w sprawie zaciagniecia pozyczki
w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodne) w Kielcach na sfinansowanie planowanego deficytu budzetu
Gminy Zawichost,



e) wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach z dnia 28 kwietnia 2021r. sygn.
akt II SA/Ke 1076/20.
6. Sprawy biezace.
7. Wolne wnioski 1 informacje.
8. Zamkniecie obrad.

Proponowany porzadek obrad zostat przyjety 12 glosami ,,za”.
Glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymat si¢” nie byto./zatacznik nr 2/,

Wobec nie wniesiecnia uwag do wytozonego do wgladu protokotu
z poprzedniej sesji uznaje si¢ go za przyjety.

Ad.4

P.Burmistrz — wyjasnila, ze w punkcie tym chce si¢ odnies¢ do
odczytanego Przez Przewodniczgea Rady pisma na sesji w dniu 17 maja 2021r.
a w szczegolnosei do jego tresci i zawartych w nim pomoéwien.

Jest Burmistrzem i liczy sie z krytyks, ale z krytyka konstruktywna, a nie
z pomdwieniami , nie popartymi zadnymi dowodami i faktami. Do swojej pracy
podchodzi rzetelnie i uczciwie. Tym bardziej zaskakuje ja fakt, Ze w momencie
gdy stara si¢ o wspieranie Gminy srodkami zewngtrznymi jest atakowana.

Tym co sklonito ja do odniesienia si¢ do tresci pisma, byla internetowa
tworczos¢ autora pisma. Autor pisma oprocz tego, ze zarzucil jej ,ze probuje
zrobi¢ z niego donosiciela, to stwierdzil publicznie, poprzez wpis na swoim
profilu Facebooka ,ze jest zamieszana w korupcje. Autor sam zadbal o to aby
sie o tym dowiedziala, bo przystat link do swojej tworczodci na oficjalny profil
spotecznosciowy Facebook Miasto i Gmina Zawichost. Po jakims$ czasie {resci
te zniknety, co $wiadczy o zamyéle autora. Gdyby dysponowat dowodami, to by
je przedstawil.

Zastrzegla, ze nie bedzie odnosi¢ si¢ do wszystkich watkdéw zawartych w pismie
odczytanych przez Panig Przewodniczaca, bo bytoby to bezcelowe, Nie bardzo
bowiem wie jak ma si¢ odniesé¢ do tego, Ze autor domaga si¢ cyt. ,,weryfikacji
audytowej”, nic wspominajac w ogole w jaki sposéb ten audyt miatby
przebiegac i kto miatby by¢ audytorem. Autor tekstu, opisujac go twierdzi ,ze
kazdy opisany przez niego punkt pisma jest prawdg. Sami wigc mieszkancy
bedg mogli oceni¢ czy mial racje.

W jednym z punkoéw autor stwierdzil, ze z zaslyszenia wie ,ze jej zastepczyni
pracuje na dwoch etatach i pobiera dwukrotne wynagrodzenie, a cafa sprawa
jest zle postrzegana przez mieszkancdéw Gminy. Pod koniec tego punktu autor
napisat ,, prosze¢ o publiczne stwierdzenie czy rzeczywiscie ta sytuacja ma
miejsce”. Innymi stowy autor tekstu thumaczy, ze mieszkancy Gminy krytycznie



odnoszg si¢ do tego, Ze jej zastepczyni zostata zatrudniona na dwoch etatach, ale
jednoczesnie autor nie wie czy to jest prawda?

Zanim odpowie na pytanie zadane przez autora, pozwoli sobie na dygresje.
Zaréwno autor pisma jak i Pani Przewodniczaca, ktéra odczytala to pismo
muszg sobie zdawaé sprawe z tego w jaki sposdb mozna uzyska¢ odpowiedzi na
pytania dotyczgce dziatalnosci Urzedu .Tym sposobem na pewno nie jest zwrot
,,prosze napisaé¢ czy to prawda”? Zgodnie z polskim ustawodawstwem Urzad nie
ma obowigzku odpowiadaé na tego typu prosby. Ma natomiast obowigzek
odpowiadania na wnioski o informacje publiczng. Méwi o tym dlatego, ze autor
pisma w swojej internetowe] tworczosci zarzekat sie, ze on chee tylko wyjasnié
i dojé¢ do prawdy. Gdyby tak bylo w rzeczywistosci, to zamiast tekstu, ktory
zostal przez Przewodniczg Rady odczytany, skierowatby do Urzedu stosowne
wnioski.

Jesli natomiast chodzi o zastepczynie, jest ona zatrudniona na % etatu jako
zastepczyni burmistrza 1 na % etatu jak sekretarz. Wynagrodzenie jakie pobiera
jest adekwatne do pelnionych przez nig funkeji i proporcjonalne do wymiaru
zatrudnienia. Nie ma wiec mowy o zadnym podwojnym wynagrodzeniu.

W tym miejscu skierowata pytanie do Pani Przewodniczace], czemu po
przeczytaniu tego pisma sama nie odniosta si¢ do tego pytania. Przeciez wie, na
jakich warunkach zatrudniony byt poprzedni zastepca burmistrza. Na takich
samych warunkach jest zatrudniona obecna zastepczyni Pani Katarzyna Zioto.

Drugim punktem do ktérego si¢ odniesie jest ten, w ktérym autor
thumaczy, ze za pomoca narzedzia sprawdzit pozycjonowanie strony Urz¢du na
portalach spotecznosciowych. Autor twierdzi, ze pozycjonowaniem stron
Urzedu zajmujg sie firmy prywatne. Na koniec pyta, po co, za ile i dla jakich
celow? Znow autor moglby zadaé to pytanie, skladajac stosowny wniosek.
Zamiast tego zdecydowat sie na napisanic tego pisma. Gdyby zlozyl stosowny
wniosek, autor dowiedzialby sie, ze wydatki Gminy na pozycjonowanie strony
Urzedu wynosza 0,00 zt.

Chee w tym miejscu przypomnie¢, ze autor tekstu twierdzil, ze wszystkie
zawarte w pismie punkty a wiec i dwa wymienione wezesniej sa zgodne prawda.
Autor twierdzi ,ze nie otrzymywat odpowiedzi na swoje pisma.

Otéz prawda jest, ze nie na wszystkie maile autora teksu doczekaty sig
odpowiedzi. Na te, w ktorych chodzito o kwestie merytoryczne jak np. odbior
opon samochodowych Urzad odpowiadal, inne pozostawial bez odpowiedzi
dlatego, ze nie bardzo wiadomo jak reagowa¢ na maile w ktérych autor wysytal
swoje zdjecia z jakis konferencji i spotkan biznesowych oraz linki do swoich
filmikow na YouTube. Odpowiadat, ze po pobycie w Warszawie
i szeregu spotkan nie bedzie czekat do wyboréw, tylko utworzy komitet w celu
odwolania jej ze stanowiska.

Twierdzit, ze w Urzedzie zablokowano jego adres mailowy w domysle aby jego
maile do Urzedu nie docieraly. W zwigzku z tym, ze jesli ten adres nie zostanie
odblokowany lub dalej bedzie blokowany, nast¢pne maile bedzie pisal z domeny
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rzadowej gov.pl. O tym, ze jego adres mailowy nie zostal zablokowany nie musi
chyba wspominac.
Tlumaczy!l, ze ma cyt. ,bardzo duze moziiwosci finansowo - polityczne zeby
doprowadzi¢ do odwotania”. Co prawda autor nie napisal tego kogo chcialby
odwotaé, ale Pani Burmistrz zaktada, ze chodzi o nia.
Prosi tez o zarezerwowanie w Urzedzie jakiegos$ terminu na przeprowadzenie
kontroli przez Najwyzsza Izbe Kontroli, dodatkowo miata poinformowac autora
pisma o tym terminie aby autor cyt. ,, moégt przekaza¢ do odpowiedniego
organu”. Autor prosi rowniez o przygotowanie wszelkiej dokumentacji, celem
przygotowania si¢ na kontrole NIK.
W tym miejscu chce uprzejmie zapytaé Panig Przewodniczacg czy gdyby to ona
byta adresatkg tego rodzaju korespondencji, to réwnie chetnie odczytataby
publicznie tekst napisany przez autora tejze. Ponadto jak wezedniej zauwazyta,
Pani Przewodniczaca znata odpowiedZ na niektére kwestie zawarte w liscie
a mimo tego odczytala go, nie wyjasniajac tych kwestii. Nie wie jaki cel
przy$wiecal autorowi tego tekstu, nie wie rowniez jaki cel przyswiecal Pani
Przewodniczacej i czemu tak wilasciwie odczytata go. Przypomina, ze gdy do
Urzedu wplyneta korespondencja na temat Pani Przewodniczej, nie byl on
odczytywany na sesji a Rada Miejska zajeta sie nim na komisjach , gdzie Pani
Przewodniczaca miata mozliwo$é odniesienia si¢ do tego pisma. Jezeli Pani
Przewodniczaca ma co$ do dodania odnos$nie w jakim celu odczytata ten tekst
nie wyjasniajgc kwestii w nim zawartych tak jak np. kwestii odnoszacych si¢ do
podwdinego wynagrodzenia zastepczyni burmistrza , to prositaby o wyjasnienie.
P Przewodniczaca — odnoszgc si¢ do prosby Pani Burmistrz
poinformowata, ze tuz przed sesja w dniu 17 maja br./ chyba dobrze mowi/
w obecnosci pan w sekretariacie i radnego Pana Pawta Bednarskiego, Pan
podpisany w pismie zwrdcit si¢ do niej z prosbg o odczytanie tego pisma.
W tym pismie jest tez zapis z prosba o odczytanie tego pisma w dniu 17 maja
podczas sesji. Oczywidcie zrobita to, poniewaz uwaza ,ze Pani Burmistrz
petniac urzad Burmistrza Zawichostu nie ma Zzadnych tajemnic, ani nic do
ukrycia, Zawarte w piSmie, ktére bardzo szybko przeczytala, argumenty,
wydawaly sie jej ,ze nie sg zadng tajemnica Pani Burmistrz. Odczytata to
pismo, proszac Pania Burmistrz Zeby si¢ do niego ustosunkowata.
Uwaza, ze zardOwno ona jako Przewodniczaca Rady , radni jak i Pani Burmistrz
sg osobami publicznymi / na widoku calej spotecznosci / 1 musza by¢
przygotowani na takie ataki, jeZeli atak byl bezpodstawny to udzielitaby
odpowiedzi. Uwaza réwniez ,ze nie czytajac tego pisma i chowajac go do
teczki, ukrywataby wplyw takiego dokumentu. Jest osoba uczciwa 1 kazde
pismo jakie wplynie do Rady, zostanie przedstawione. Tyle moze powiedzie¢
W tej sprawie.



P. Burmistrz — zauwazyla, ze zgodnie z procedurami obowigzujacymi
w Urzedzie, pismo, ktore wptywa do Urzedu jest rejestrowane w dzienniku,
nastepnie jest dekretowanc przez nig jako Burmistrza lub w przypadku
jej nieobecnosci przez Sekretarza i przypisywane konkretnej osobie .

W tym przypadku pismo autora z Czyzowa powinno trafi¢ na dziennik,
powinna go zadekretowaé, wowczas miataby wiedze, ze takie pismo wplynelo,
przekierowalaby to pismo do Pani M. Cichon, ktora zajmuje si¢ obstugg Rady,

a Pani Marta przekazataby je Pani Przewodniczacej. Tymczasem tego obiegu
dokumentéw nie bylto, pismo trafito bezposrednio do Pani Przewodniczgce;.
Nie miata wiec wiedzy, ze takie pismo wptyneto.

Ponadto P. Burmistrz zwrdcita uwage, ze Pani Przewodniczaca nie jest
lektorem, decyduje o tym komu udziela glosu na posiedzeniu Rady , czyje pisma
i kiedy sg na Radzie odczytywane. Poprosita o postawienie si¢ na jej migjscu.

17 maja byl atak pomoéwien, oczerniania, ktory byl transmitowany na sesji
za pomocg S$rodkéw masowego przekazu, czyli pomoéwienia zostaly
upublicznione. 17 maja byla tutaj.

Zapytala Panig Przewodniczaca skad wie, czy w przyszlosci nie bedzie takiego
ataku na nig lub ktoregokolwiek z radnych? Czy chcieliby si¢ znalezé
w podobnej sytuacji?. Jak powiedziata, radni moga pyta¢, sktada¢ do
Burmistrza zapytania i interpelacje, pracuje rzetelnie i uczciwie, nie ma niczego
do ukrycia, chetnie wiec udzieli stosownych informacji. Podobnie mieszkancy
ale i nie tylko moga skladaé wnioski o udzielenie informacji publicznej,
wowcezas taka informacja zostanie  im udzielona. Ale nie w ten sposob.
Bez hejtu, bez oczerniania i bez pomodwien. Upubliczniamy poprzez
odczytywanie na sesji, ktora jest transmitowana.

P. Przewodniczaca — ustosunkowata si¢ do wypowiedzi Pani Burmistrz.
Mieszkaniec wyraznie zaakcentowal, aby pismo zostalo odczytane na sesji
w tym dniu. Dostata pismo przed rozpoczeciem posiedzenia, Uwazata ,ze nic
moze prosby mieszkanca zatai¢ i przekazywaé je na kolejnym posiedzeniu, jesli
takie byto wskazanie w pi$mie. Nie uwaza aby popetnita jakis blad.

Pani Burmistrz ustosunkowata sie do tego pisma w dniu dzisiejszym i uwaza, z¢
ataki sg bezpodstawne. Rada przyjeta to do wiadomosci. Taka jest kolej rzeczy.
Rada i Pani Burmistrz sg osobami publicznymi, musza przyjmowac krytyke ina
nig odpowiadaé. Nie uwaza w tym momencie aby przekroczyla swoje
uprawnienia.

P.Blasiak — zapytal o nazwisko tego mieszkanca .Skoro na posiedzeniach
rady odczytywany jest jaki$§ anonim, to uwaza, ze powinien trafi¢ do kosza. Jesli
autor pisma jest odwazny aby takie rzeczy pisaé, to powinien mie¢ odwage si¢
podpisa¢. Dziwi go, ze Pani Przewodniczaca data si¢ ,,podejs¢” i odczytata to
pismo, ktdre on uwaza za paszkwil. Posiedzenie Rady to nie jest spotkanie
towarzyskie, to sg powazne debaty, transmitowane na zywo.

P. Przewodniczgca — zapytala Panig Radcg czy moze upubliczni¢ dane
osoby piszgcej.



P. Prawnik — wyjasnila, ze w tym momencie nie mozna poda¢ danych
osobowych piszgcego.

P. Przewodniczaca — wyjasnila, ze pismo nie jest anonimem, jest
podpisane, przedstawiajgc go na sesji danych osobowych nie podata. Jeszcze raz
podkreslita, ze nie bedzie taita zadnych pism, ktére beda wplywa¢ do Rady.
Uwaza, ze radni i Pani Burmistrz s3 osobami, ktére powinny wytlumaczy¢ si¢
ze swojego postepowania , niezaleznie od tego, kogo by nie dotyczylo. Na nig
rowniez wplynela skarga, sktadata wyjasnienia w tym wzgledzie, dlatego prosi
o wybaczenie ale uwaza, ze jezeli takie pisma bedg ukrywane, Rada nie bgdzie
Rada Miejskg dla spofeczenstwa a tylko radnymi w waskim gronie. Takie jest
jej zdanie. Pani Burmistrz, dzi§ odniosta si¢ do tego pisma. Moze tez
korespondowa¢ z piszacym. Pan, ktory napisat pismo miat do tego prawo, a ona
musiala je odczytac.

P.Burmistrz — stwierdzila, ze stanowisko Pani Przewodniczacej, ze kazde
pismo jakie wptynie do Rady bedzie bez zadnego zastanowienia i weryfikacji
przedstawiane na Radzie, otwiera duze pole do naduzy¢ zaréwno w stosunku do
Burmistrza jak i Rady.

Po drugie zaznacza, z¢ zlamane zostaly procedury, pismo, ktore Pani
Przewodniczaca przedstawita na Sesji adresowane bylto zaréwno do Rady jak
i do Burmistrza. Jakim prawem zamiast na dziennik i do dekretacji pismo trafito
do torebki Pani Przewodniczacej, zeby z zaskoczenia na Sesji, na ktorej obecny
byt zaproszony go$¢ tj. Pani Posel, te pomoéwienia zostaly upublicznione.
Podchodzac do sprawy w ten sposéb to jest to dawanie przyzwolenia na
pomoéwienia, oczernianie i hejt.

Wie, ze jako Burmistrz musi liczyé si¢ z krytyka, liczy sie z nig 1 taka
przyjmuje, niezaleznie od tego czy jest ona uzasadniona lub nie. Jedli jest
niezastuzona moze odniesé si¢ do niej merytorycznie. Trudno jednak odnies¢
sie do Kklamstw i pomoéwiefi. Jej forma odniesienia sig¢, bylo zlozenie
zawiadomienia do Prokuratury o popetnieniu przestepstwa a sprawa bedzie miec¢
dalszy ciag w Sadzie. Tyle ma do powiedzenia i pyta tak po ludzku, czy
zardéwno radni jak i mieszkancy niezaleznie od pelnionych funkgeji cheieliby sig
znalezé w podobnej sytuacji, ze kazdy moze pisa¢ co i ile mu wyobraznia
podpowie i na kogo chce i oczernia¢ publicznie za pomoca srodkéw masowego
przekazu., Myéli, ze nikt by tego nic chcial, a Pani Przewodniczaca nie jest
lektorem, ma wiasny rozum i wole , w ustawie jest zapis, ze to Przewodniczgcy
Rady decyduje, wiec decyzja o odczytaniu pisma bylta jej decyzjg.

Myéli, ze dyskusja na ten temat zostanie juz zakofczona. Jeszcze raz zwraca sie
do mieszkancOw, jesli chca uzyskaé jakie$ informacje, prosi nmiech skladajg
wnioski o udzielenie informacji publicznej, bo jako Burmistrz nie ma nic do
ukrycia. Natomiast hejtu, oszczerstw nie bedzie tolerowaé i nie ma na to jej
przyzwolenia.

P. Przewodniczaca — ustosunkowata si¢ do wypowiedzi P. Burmistrz
stwierdzajac, ze nie jest prawda, ze pismo schowata do torebki, byly osoby

6



w sekretariacie, byl rowniez radny. Pan wreczajac pismo, najpierw przekazat je
do wpisania do rejestru a nastepnie jego wolg bylo przekaza¢ pismo do jej rak
i prosit o odczytanie go. Nie ma tego pisma, oddata je niezwlocznie
po odczytaniu, Zauwazylta, ze w pismie byto wskazanie do wiadomosci Rady
Miejskiej. Ona musi radnych o kazdym takim fakcie informowac.

P.Burmistrz - stwierdzita, ze miata sie juz nie odnosi¢ , ale sie odniesie
do stwierdzenia, ze wola Pana bylo. Czy gdy przychodzi przestepca ,/bo
Prokuratura stwierdzita, ze to jest przestepstwo a ona jest ofiara tego
przestepstwa/,to  nie przestrzega si¢ procedur, wyrywa si¢ pismo
Pani pracujgcej w Sekretariacie i chowa sig, pismo adresowane do Burmistrza
i Rady. Gdzie Burmistrz nie ma prawa zadekretowania tego pisma. Przeciez ona
zapoznatby si¢ z tym pismem, zadekretowata je i jeszcze przed Sesjg przekazata
Pani Przewodniczgce;.

P. Przewodniczaca — wyjasnila, ze ona nie wyrywata nikomu pisma. Pani

Burmistrz tam nie byto, wiec nie widziata, byli tam radni. To ten Pan wreczyl
jej / moze ona zaprosi go na kolejna sesje i odtworzy jaki byl przebieg
zdarzenia/ to ten Pan najpierw wreczyl pismo do rejestracji a potem przekazat
do jej rgk z prosba o jego odczytanie..
Wie, ze ataki sg przykre, ale skoro sa osobami publicznymi , muszg sie liczy¢ ,
ze takie ataki moga mie¢ miejsce. Pani Burmistrz nie ma sobie nic do
zarzucenia, wiec Pani Burmistrz sytuacje wyjasnita. Prosi aby nie mie¢ do niej
pretensji, jeszcze raz powtarza, nic przed radnymi nie ukrywala i nie bedzie
ukrywac.

P. Tenderowicz — zauwazyta, ze skoro to pismo wptyneto rano, to ¢zy nie
mozna byto przedstawié go na Komisjach, wéwczas Rada moglaby si¢ do tego
jako$ ustosunkowaé, a tak, to te ataki przedstawiane byty przy gosciu tj. przy
Pani Poset. Po co? Radni tez nie znali jego tresci.

P. Przewodniczgca — wyjasnita, ze podczas Komisji, byla na konferencji
obok.

P.Tenderowicz — stwierdzita, ze przeciez Pani Przewodniczaca ma dwoch
zastepcOw 1 ktorys z nich mogl to pismo przedstawi¢. Radni mogliby sie
ustosunkowac czy bedzie czytane czy nie.

P. Przewodniczgca — stwierdzila, ze to pismo skierowane byto do Pani
Burmistrz i Mieszkancow z prosbg — zapisem o odczytanie jego tresci podczas
Sesji w dniu 17 maja. '

P. Tenderowicz —zauwazyta, ze przeciez podobnie jest i w domu, jeshi
mamy gosci, to nie czytamy np gazet .

P. Przewodniczaca — poprosila o postawienie si¢ w jej sytuacji. Zostata
poproszona o odczytanie pisma i to zrobita. Podkresla, ze atak byt rowniez na
jej osobe. Jest do tego przygotowana i uwaza ,ze kazdy z radnych powinien by¢
na to przygotowany. Uwaza, Ze nie popelnila zadnego bledu. Jest jej przykro,
jezeli sg to zarzuty bezpodstawne, Pani Burmistrz wyjasnilta te sytuacje. Jezeli



Pan sformutowat je bezpodstawnie zapewne poniesie odpowiedzialnos¢. Nie ma
nic wiecej do powiedzenia w tym temacie.

P.Burmistrz — wyja$nila, ze zarzuty sg bezpodstawne, ma Postanowienie
Prokuratury Rejonowej w Sandomierzu z dnia 28 maja 2021r. gdzie Prokuratura
jednoznacznie stwierdzita, Ze autor pisma i wpiséw internetowych dopuscit si¢
wobec niej przestepstwa z art.212 KK. Apeluje wiec do Pani Przewodniczacej
juz nie ze wzgledu na jej dobra osobiste, ale ze wzgledu na dobra osobiste
obecnych tu radnych, aby weryfikowaé otrzymang korespondencje i nie
oddawacé pola przestgpcom. Prawo stoi za ofiara a nie przestepca.

Jesli w przysztosci wplynie jakie$ pismo do Burmistrza do wiadomosci Rady,
chciataby mie¢ rowniez mozliwoé¢ otrzymania takiego pisma, zapoznania sig
z nim i ustosunkowania si¢ do niego.

P. Przewodniczaca — zauwazyla, ze po przeczytaniu pismo zostalo
przekazane. Byto zostawione w Urzedzie.

P.Burmistrz — wyjasnila, 7e z pismem zapoznala si¢ po zakofczeniu

sesji. Pismo adresowane bylo/ ma go, gdyz stanowi zatgcznik do materiatow
przekazanych do Prokuratury / do Burmistrza i Rady Miejskiej, w takie]
kolejnosci.
Uwaza, to za absurd, ze Burmistrz nie ma wiedzy o wplywie takiego pisma,
a na sesji podczas ktérej obecny byt go$¢ odczytywane byly te oszczerstwa. Jak
miata sie odnies¢. Jakim prawem Pani Przewodniczaca weszia w posiadanie
tego pisma przed dekretacja?

P Blasiak — zauwazyl, ze analizujgc to zajscie przestaje go to dziwic.
Opcja rzadzaca szuka na wszystkich hakow, podejrzewa wige, ze to szukanie
zeszlo na teren gmin, Apeluje wiec o zaprzestanie tych praktyk.

P.Grzyb — zapytal, czy gdyby na skardze, ktéra wplyneta do Rady na
Pania Przewodniczaca byt dopisek o jej przedstawienie na Sesji w konkretnym
dniu. wowczas tez by ja przedstawita? 7 tego co ostatnio obserwuje,
bezstronnosc¢ i sprawiedliwo$¢ Pani Przewodniczacej jest wybidreza,

P. Przewodniczaca — zauwazyla, ze wedlug niej, Pan
Wiceprzewodniczacy przekroczyt granice dobrego smaku. Jego krytyke, jak
kazdg przyjmuje. Odpowiadajgc na pytanie wyjasnita, ze jesli na skardze na nig
bylby taki dopisek o odezytaniu jej na sesji, odczytataby ja, poniewaZ nie ma nic
do ukrycia. Ma wrazenie, Ze pojawia sie skargi na jej temat, bedzie to
kontynuacja zaistnialej sytuacji. Jeszcze raz powtarza, wszystkich radnych
szanuje 1 traktuje jednakowo. Uwaza jednak, ze ma prawo do swojego glosu
i ten glos wyraza. Pan Wiceprzewodniczgcy nie ma prawa sugerowac jej, ze jest
stronnicza, bo ona nie oskarza Pana Wiceprzewodniczgcego o stronniczosé,
dlatego uwaza, ze przekroczyt granice dobrego gustu.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji w tym punkcie, przystapiono do

omawiania kolejnego tj. ,,Podjecie uchwat...”.
Link do sesji https://transmisjaobrad.info/videos/2488/sesja-xxxv-rady-miejskiej-zawichost
przedziat czasowy pkt.4 ( 0,05 - 0,32 )




Ad.5a

P. Przewodniczaca — wyjasnila, ze zmiany WPF szczegélowo omowione
zostaly na poprzedzajacym Sesje¢ posiedzeniu wszystkich komisji a nastgpnie
przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Zawichost na lata 2021-2036 - w zalgczeniu,

Dane czesciowe z Objasnien do WPF

Dochody roku 2021

-Zmniejszenie dochodéw budzetu ogdtem wynosi 73.228,25 z

w tym zwigkszenie dochodéw biezacych 332.391,75 z

w tym zmniejszenie dochodéw majatkowych 405.620,00 z1.

W wyniku tych zmian plan dochodéw wynosi:

Dochody ogdtem 24.031.636,14 zt

w tym dochody biezace 22.375.284,14 zi

w tym dochody majatkowe 1.656.352,00 zi

Dochody roku 2022

-Zwickszenie dochodéw budzetu ogdtem wynosi 939.120,00 zt

w tym zwigkszenie dochoddw biezacych 33.500,00 zi

w tym zwiekszenie dochodéw majatkowych 905.620,00 zl/dofinansowanie
z budzetu UE w ramach PROW 2014-2020 stanowigc refundacje wydatkow
poniesionych w 2021r. na reali9zacj¢ inwestycji” Poprawa gospodarki wodno-
$ciekowej na terenie Miasta 1 Gminy Zawichost”.

W Wyniku tych zmian plan dochodéw wynosi:

Dochody ogdtem 22.002.296,75 zt

w tym dochody biezace 20.810.952,75 zt

w tym dochody majatkowe 1.191.344,00 zi

Wydatki roku 2021

-Zwiekszenie wydatkow budzetu ogétem wynosi 688.348,57 zt

w tym zwiekszenie wydatkow biezacych wynosi 326.891,75

w tym zwiekszenie wydatkéw majatkowych 361.456,82 zi

Dokonano zmian w zakresie przedsiewzig¢ wieloletnich:

-,,Poprawa gospodarki wodno-scickowej na terenie Miasta i Gminy Zawichost”
- Przebudowa i wyposazenie straznicy OSP na cele spofeczno-kulturalne
mieszkancow miejscowosci Zawichost”,

-,, Wspieramy rodziny w Gminie Zawichost”,

Wprowadzono nowy projekt ,,Czas na TIK”- innowacyjna edukacja w gminie
Zawichost”,

Dokonano zmiany nazwy zadania” Montaz instalacji OZE w ramach projektow
parasolowych na terenie Gminy Bieliny i Zawichost” na ,, Montaz instalacji
OZE w ramach projektéw parasolowych na terenie Gminy Bieliny”.
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W wyniku tych zmian plan wydatkdéw wynosi:

Wydatki ogétem 26.967.926,87 zi

w tym wydatki biezace 20.716.682,85 zi

w tym wydatki majatkowe 6.251.244,02 7t

Wydatki roku 2022

-Zwigkszenie wydatkow budzetu ogdtem wynosi 38.835,00 zt
w tym zwigkszenie wydatkdw biezacych 33.500,00 zt,

w tym zwiekszenie wydatkdéw majatkowych 5.335,00 zi

w wyniku tych zmian plan wydatkow przedstawia sie nastgpujgco:
Wydatki ogétem 20.595.005,75 zt

w tym wydatki biezace 19.532.838,75 zt

w tym wydatki majatkowe 1.062.167,00 zi.

W kolejnych latach obowigzywania WPF tj.2023-2036 w kazdym z tych
lat zwiekszono wydatki biezace w zwiazku ze zmiana planowanych rozchoddw
budzetu.

Wynik budzetu

- 0 761.576,82 zI zwickszyl sie deficyt budZzetu i po zmianie wynosi
2.936.290,73 zt. Zostanie on pokryty :

w kwocie 680.956,82 zt z pozyczki z WFOSIGW /dofinansowanie ,,Poprawy
gospodarki wodno-$cickowej....”,

w kwocie 905.620,00 zt z pozyczki z Banku Gospodarstwa Krajowego na
wyprzedzajace finansowanie ,,Poprawa gospodarki wodno-sciekowej .....” ,

w kwocie 1.349.713,91 zt przychodami z niewykorzystanych srodkow
pieni¢znych na rachunku biezacym budzetu ......... :

Wyniki budzetu lat kolejnych bedace nadwyzkami budzetu zostaly
odpowiednio zaktualizowane w zwiazku ze zmiana planowanych kwot
dochoddéw 1 wydatkow.

Przychody i rozchody roku 2021
- 0 905.620,00 zt zwiekszono przychody z tyt. pozyczki na wyprzedzajace
finansowanie ,,Poprawa gospodarki wodno-éciekowej...... ",

- 0 144.043,18 zt zmniejszono przychody z pozyczki z WFOSIGW
przeznaczonej na wktad wlasny w kosztach zadania” Poprawa ...... ,
Po zmianie planowane przychody ogdétem wynosza 3.361.290,73 zi.

W latach 2022-2036 nie planuje si¢ przychoddéw budzetu.

W roku 2022 rozchody budzetu zwicksza sie¢ o kwote 905.620,00 zt
stanowigcg rate pozyczki udziclonej przez BGK, ktora zostanie splacona ze
srodkéw EFR na rzecz Rozwoju Obszardw Wiejskich, przy jednoczesnym
zmniejszeniu o 5.335,00 zt rat pozyczki z WFOSIiGW.

W latach 2022 -2035 dokonuje sie zmniejszefi rat pozyczki z WFOSIGW
w zwigzku ze zmiana warunkéw umowy pozyczki na zadanie ,, Poprawa
gospodarki....... ”

Planowane w roku 2036 rozchody pozostajg bez zmian.
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W roku 2021 splata zadluzenia z tytulu kredytéw i pozyczek zostala
zaplanowana z kredytéw, natomiast w latach 2022-2036 z planowanych
nadwyzek budzetowych.

Relacja wynikajgca z art.243 ufp nie zostala naruszona, prognoza jest
spojna z budzetem na dzien 24 czerwca 2021r.

Uwag ani pytan do projektu uchwaty nie byto.

Uchwala Nr XXXV/197/21 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Zawichost na lata 2021-2036 przyjeta zostala 12 glosami
»Za” czyli jednoglosnie.

Glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymal si¢” nie bylo.

Uchwata stanowi zatgcznik do protokotu i zbiér uchwat Rady.
Imienny wynik gltosowania stanowi zatgcznik 5/1

Ad.5b

P. Przewodniczaca — przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmian
w budzecie Gminy Zawichost na 2021 rok. — w zalgczeniu.

- Zwigksza si¢ dochody budzetowe o kwote 804.091,75 zt

Zmniejsza sie dochody budzetowe o kwote 905.620,00 zl

zgodnie z zatacznikiem nr 1 do uchwaly

- Zwieksza sie wydatki budzetowe o kwote 879.591,75 zt

Zmniejsza sie wydatki budzetowe o kwote 219.543,18 zt

zgodnie z zalgeznikiem nr 2 do uchwaty.

- Paragraf 2 pkt 4 uchwaly budzetowej na rok 2021 otrzymuje brzmienie :
” Wydatki na programy 1 projekty realizowane ze $rodkéw pochodzacych
z budzetu Unii FEuropejskiej oraz innych Zroédet zagranicznych,
niepodlegajacych zwrotowi realizowane w roku budZzetowym w wysokoscl
4.454.510,32 zt

a) wydatki biezgce 815.981,50 zi

b) wydatki majatkowe 3.638.528,82 zt

zgodnie z zatgeznikiem nr 27,

- Zmianie ulegajg zataczniki do uchwaty budzetowe) na rok 2021:

- nr 3 ,, Limity wydatkéw na wiecloletnie przedsiewziecia planowane do
poniesienia w 2021 roku”

- nr 4 ,, Zadania inwestycyjne roczne w 2021r.”

Zgodnie 7z zatgcznikami nr 3 14 do niniejszej uchwaty.

- Zmniejsza sie przychody budzetu o kwote 144.043,18 zt w paragrafie 952
»Przychody z zaciagnigtych pozyczek i kredytéw na rynku krajowym”.

- Zwigksza si¢ przychody budzetu o kwote 905.620,00 zt w paragrafie 903
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,, Przychody z zaciggnietych pozyczek na finansowanie zadaf realizowanych
z udzialem $rodkoéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej”.

Paragraf 3 uchwaty budzetowej na 2021 rok otrzymuje brzmienie:
., 1. Ustala si¢ deficyt budzetu gminy w wysoko$ci 2.936.290,73 z, ktory
zostanie sfinansowany przychodami pochodzacymi z:
1) pozyczek w kwocie - 1,586.576,82 zi,
2) niewykorzystanych srodkdéw pienieznych na rachunku biezgcym budzetu
wynikajacych z rozliczenia dochodéw 1 wydatkéw nimi finansowanych
zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu okre§lonymi
w odrebnych ustawach oraz wynikajgcych z rozliczenia $rodkdéw okreslonych
w art.5 ust.] pkt 2 i dotacji na realizacje programu, projektu lub zadania
finansowanego z udziatem tych srodkéw w kwocie - 1.349.713,91 zt.
2. Ustala si¢ taczna kwote planowanych przychodéw budzetu w wysokosci
3.361.290,73 zt oraz taczng kwote planowanych rozchodow budzetu
w wysokosci 425.000,00 zt
- z tytulow wymienionych w zatgczniku nr 5 do niniejszej uchwaty.

Zmianie ulega zalacznik nr 5 uchwaly budzetowej pn. ,,Przychody
i rozchody budzetu w 2021 roku” - zgodnie z zatacznikiem nr 5 do niniejszej
uchwaly.

Paragraf 9 uchwaty budzetowej otrzymuje brzmienie:
, Ustala si¢ limity zobowiazan z tytulu kredytéw i pozyczek, papierow
wartosciowych (obligacji komunalnych), ktérych zbywalno$é jest ograniczona
( tzn. nie istnieje dla nich ptynny runek wtorny)
Papieréw wartosciowych dopuszczonych do obrotu zorganizowanego, czyli
takich dla ktorych istnieje ptynny rynek wtorny:
1. na sfinansowanie przejéciowego deficytu budzetu w kwocie 600.000 zt
w tym: 1.1, kredyty 600.000,00 z!
2. na sfinansowanie planowanego deficytu budzetu w kwocie 1.586.576,82 zl
w tym : 2.2 pozyczki 1.586.576,82 z,
w tym zaciagane w zwiazku z umowg zawarta z podmiotem dysponujagcym
srodkami, o ktorych mowa w art.5 ust.1 pkt 2 u.f.p. w kwocie 905.620,00 zi,
3. na splate wezesniej zaciagnictych zobowigzan w kwocie 301.450,00 zt w tym:
3.1 zaciagane kredyty 301.450,00 zi,
4.na wyprzedzajace finansowanie w kwocie 905.620,00 zt .
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Swietokrzyskiego.
Szczegdtowe zmiany w budzecie omdwione zostalty na poprzedzajgcych Sesje
Komisjach.

Do przedstawionego projektu uchwaty uwag ani pytan nie byto.

Uchwala Nr XXXV/198/21 w sprawie zmian w budzecie Gminy
Zawichost na 2021 rok przyjeta zostala 12 glosami ,,za”.
Gloséw ,,przeciw” i ,, wstrzymal sie” nie bylo.
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Uchwata stanowi zatacznik do protokotu i zbiér uchwat Rady.
Imienny wynik glosowania stanowi zatgcznik 5/2

Ad.5¢

P. Przewodniczaca — przedstawita projekt wraz z uzasadnieniem uchwaty
w sprawie zaciagniecia pozyczki na wyprzedzajace finansowanie zadania
inwestycyjnego pn. ,, Poprawa gospodarki wodno-$ciekowe] na terenie Miasta
i Gminy Zawichost.- w zataczeniu.

Zgodnie z zapisami ustawy o finansach publicznych, jednostki samorzadu
terytorialnego mogg zacigga¢ kredyty i pozyczki oraz emitowaé papiery
warto$ciowe na wyprzedzajgce finansowanie dzialan finansowanych z srodkow
pochodzacych z budzetu UE,

21 sierpnia 2020r. zostata podpisana umowa o przyznaniu pomocy ze srodkéw
EFRROW w formie refundacji 63,63% poniesionych kosztow kwalifikowalnych
operacji pn: ,, Poprawa gospodarki wodno-§ciekowej na terenie Miasta i Gminy
Zawichost” w ramach poddziatania ,, Wsparcie inwestycji zwiazanych
z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowa wszystkich rodzajow malej
architektury, w tym inwestycji w energic odnawialna i w oszczedzanie energii”
objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020.

Podjecie ninicjszej uchwaty jest niezbedne do wystagpienia z wnioskiem do
Banku Gospodarstwa Krajowego w Kielcach o udzielenie pozyczki w 2021r. na
wyprzedzajgce finansowanie I etapu operacji pn: ,,Poprawa gospodarki wodno-
scickowe} na terenie Miasta 1 Gminy Zawichost” oraz wydanie opinii przez
Regionalna Izbe Obrachunkowa w Kielcach o mozliwosci sptaty przez Gming
pozyczki.

Cata kwota pozyczki /905.620,00 zl/ jest zabezpieczona z dofinansowania
ze Srodkéw z budzetu Unii Europejskiej , a jej splata / w 2022r./ nastapi
jednorazowo po catkowitym rozliczeniu I etapu zadania.

Zabezpieczenie splaty pozyczki stanowi weksel wilasny in blanco wraz
z deklaracjg wekslows.
Uwag, pytan do przedstawionego tematu nie byto.

Uchwala Nr XXXV/199/21 w sprawie zaciggniccia pozyczki na
wyprzedzajgce finansowanie zadania inwestycyjnego pn: ,, Poprawa
gospodarki wodno-$ciekowej na terenie Miasta i Gminy Zawichost”,
przyjeta zostala 12 glosami ,,za”. Czyli jednoglosnie.

Glosow ,,przeciw” i ,, wstrzymal sie” nie bylo.

Uchwala stanowi zatgcznik do protokolu i zbiér uchwat Rady.
Imienny wynik glosowania stanowi zatgcznik 5/3
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Ad.5d

P. Przewodniczgca — przedstawila projekt wraz z uzasadnieniem uchwaty
w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXIII/143/20 Rady Miejskiej Zawichost z dnia
28 pazdziernika 2020r. w sprawie zaciggnigcia pozyczki w Wojewodzkim
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach na
sfinansowanie planowanego deficytu budzetu Gminy Zawichost — w zafgczeniu.

Zmiana uchwaty podyktowana jest aktualizacjg harmonogramu realizacji
zadania pn:. ,, Poprawa gospodarki wodno-$cickowej na terenie Miasta i Gminy
Zawichost” a co za tym idzie zmiang warunkéw umowy pozyczki.

Paragraf 1 zmienianej uchwatly otrzymuje brzmienie:

»Postanawia si¢ zaciggngé pozyczke dlugoterminowag w Wojewddzkim
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Kielcach w kwocie
680.956,82 7t ( stownie szeslset osiemdziesiat tysiecy dziewiecset piecdziesiat
szes¢ ztotych, 82/100) na sfinansowanie planowanego deficytu budzetu w 2021
roku, z przeznaczeniem na realizacje zadania inwestycyjnego pn.: ,,Poprawa
gospodarki wodno-$cickowej na terenie Miasta i Gminy Zawichost”.

Uwag, pytan do projektu uchwaty nie byto.

Uchwata Nr XXXV/200/21 w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXIII/143/20
Rady Miejskiej Zawichost z dnia 28 pazdziernika 2020r. w sprawie
zaciagniecia pozyczki w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Kielcach na sfinansowanie planowanego deficytu
budzetu Gminy Zawichost — przyjeta zostala 12 glosami ,,za”.

Glosow ,, przeciw” 1 ,, wstrzymatl si¢” nie bylo,

Uchwata stanowi zatgcznik do protokotu i zbidr uchwal Rady.
Imienny wynik glosowania stanowi zatacznik 5/4.

Ad.5e

P.Przewodniczaca — przedstawita projekt wraz z uzasadnieniem uchwaty
w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach z dnia 28 kwietnia 2021r. sygn..akt I SA/Ke
1076/20 — w zalgczeniu
Uwag ,pytan do projektu uchwaty nie byto.
Ponadto P. Przewodniczaca wyjasnila, Zze niektorzy twierdza, 7e jest
stronnicza ,dlatego  jej stanowisko bedzie bezstronne, konsekwentnie od
poczatku nie oddaje gltosu w tej kwestii.

P.Stepien — poinformowal, Zze on rowniez od poczgtku nie oddawat glosu
w tej sprawie. Podtrzymuje to nadal. Jemu sie to nie podoba.
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P.Blasiak —~ poprosil o wyjasnienie tej sprawy przez Panig Radce, ze
radni bedac na sesji nie glosujg .Wedtug niego jest to lekcewazenie wyborcow.
Przeciez podczas gtosowania mozna by¢ ,,za” , ,,przeciw” lub ,,wstrzymac sig”.
Jesli jest sie obecnym, powinno sie gltosowaé .Glosowanie jest pracg radnego.

P.Radca — wyjasnita, ze tak byé powinno. Jednak w ustawie
o samorzadzie gminnym ani w innych przepisach nie jest to uregulowane. Nie
ma przepisu na podstawie ktorego, mozna byloby zmusi¢ radnego do
glosowania. W nicktérych gminach stosowana jest praktyka, ze jesli radny jest
obecny na sesji a nie chce glosowaé odlicza mu sie diete. Jest to jakie$
rozwigzanie, ktore dyscyplinuje radnych.

P. Przewodniczgca — zasugerowala ,ze wobec tego mozna wobec niej
wyciagng¢ konsekwencje. Zauwazyla jednak, ze w dniu dzisiejszym nad
pozostatymi uchwatami gltosowata, tylko przy tej jednej nie i gtosu nie odda.

Uchwala Nr XXXV/201/21 w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej od
wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia
28 kwietnia 2021r. sygn..akt II SA/Ke 1076/20 , przyjeta zostala 10 glosami
»Za”. Glosow ,,przeciw” i ,, wstrzymal sie” nie bylo.

Dwoje radnych/ Rebis, Stepien/ nie wzielo udzialu w glosowaniu.

Uchwata stanowi zalacznik do protokotu i zbior uchwat Rady.
Imienny wynik glosowania stanowi zatacznik 5/5.

Ad.6

Sprawy biezgce

P.Grzyb —w zwigzku z falg upaldow jakie ostatnio panujg, w imieniu
mieszkancdw miasta ,poprosit o zainstalowanie kurtyny wodnej.

P. Stepien — poprosit o przedstawienie informacji przez Panig Burmistrz
w zwiazku z jej pobytem w Warszawie w sprawie zbiornika retencyjnego
w gminie. By¢ moze nazwa zadania bedzie inna, ale chodzi o zatrzymywanie
nadmiary wody co uwaza za zadanie priorytetowe. Na sesji s3 obecni sottysi,
wiec niechby 1 oni ustyszeli co$ na ten temat.

P.Burmisttz — wyjasnita, Zze 2 czerwca br. wspdlnie z Panig
Przewodniczacg byly w Warszawie. Spotkaly sie z Prezesem Wod Polskich
Panem Daca 1 Wiceprezesem Panem Tosiem, rozmawialy przede wszystkim
0 zabezpieczeniu przeciwpowodziowym Gminy Zawichost, bo problem co roku
powraca. Nie chce wywolywac przystowiowego wilka z lasu ale w tym roku
jeszeze takich intensywnych opaddéw nie byto. Rok po roku jednak czy to maj
czy czerwiec, mamy do czynienia z falg wezbraniows i to uwaza za priorytet, bo
chodzi o bezpieczenstwo mieszkancow ich zycie 1 mienie.
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Natomiast drugim tematem o jakim rozmawiaty bylo ewentualne wykonanie
zbiornika malej retencji na terenie Gminy Zawichost. Pan radny poddal
miejsce, gdzie taki zbiornik mogiby sie znalezé czyli w Dabiu. Po zapoznaniu
sie z mapami wysokosciowymi , faktycznie w tym miejscu taki zbiornik moglby
powstad, jest tam obnizenie terenu, znajdujg si¢ tam taki. Problemem jest to, ze
grunty nie sg wlasnoscig Gminy. Jes§li mowa o zbiorniku o pow. ok 3 ha to
Gmina musiataby wykupié grunty od ok. 20 mieszkancow, gdyz dziatki sg tam
niezbyt duze.

Natomiast Pan Wiceprezes  powiedzial wstepnie, ze jesli juz bedzie
doprecyzowana koncepcja tego zbiornika tj. jaki to ma by¢ zbiornik, gdzie
umiejscowiony, z jakg glebokoscig z jakimi przeptywami itd. Czyli gdy beda
znane konkrety to wowczas jest mozliwos¢ wspolpracy w Wodami Polskimi
w zakresie projektowania jak i1 wykonania oraz wspdtfinansowania takiego
zbiornika malej retencji.

Po tych rozmowach, kontynuowala to spotkanie w Ozarowie z Dyrektorem
Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Sandomierzu, tutaj Zlewnia przygotowata
nam wstepne wyliczenia z ktorych wynika, ze zbiornik maksymalnie moglby
mie¢ 1,5 m glebokosci, by¢ przeptywowy co stwarza problem jego szybkiego
zamulania przy tak matej glebokosci i jakosci gleby jakie wystepuja na terenie
gminy.

Reasumujac droga postepowania jest nastepujgca. Jesli Rada jest
zainteresowana takg inwestycja w roku biezacym, powinna  wskazac
i zabezpieczy¢ érodki w kwocie ok 100-150 tys. zI' na opracowanie koncepcji
takiego zbiornika. W drodze przetargu wylaniana jest firma wykonujgca taka
koncepcje. Wowcezas dopiero wtedy bedzie wiadomo jak 1 gdzie optymalnie
mogiby on powstac, jakie beda koszty jego budowy a podejrzewa, ze beda
wielomilionowe. Daje wiec temat pod rozwage Rady, Burmistrz jest organem
wykonawczym, jesli Rada znajdzie te srodki, okresli z czego rezygnuje po to
zeby stworzy¢ te koncepcje budowy zbiornika, to czeka na propozycje.
Wspélpraca Gminy Zawichost z Wodami Polskimi uktada sie bardzo dobrze,
powiedzieli, ze moga pomoéc Gminie przy opracowaniu Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamoéwienia do postgpowania przetargowego, gdyz do tego
niezbedna jest wiedza zardwno techniczna jak i hydrologiczna.,

P.Stepien — zapytal o koszty i wysokos¢ ewentualnego dofinansowania
przez Wody Polskie. Czy oni by zwrécili Gminie 100 % kosztow budowy?
Czy inwestycja musiataby by¢ realizowana w catosci ze srodkéw Gminy.

P Burmistrz — wyjaénita, Ze obecnie nikt nie pokusi si¢ o okreSlenie
kosztow realizacji takiego zbiornika gdyz nie ma Zzadnych konkretnych danych.
Wie, ze Wody Polskie tworza partnerstwa z gminami i dofinansowujg realizacje
takich inwestycji ale na pewno nie jest to 100 %. Aby zwrocié sie do Wod
Polskich o dofinansowanie / Pan Wiceprezes powiedzial, Ze mozliwe bytoby
tylko dofinansowanie z programu ,,Stop suszy,” bo tak maty zbiornik w zaden
sposob nie rozwigze problemu zabezpieczenia przeciwpowodziowego /musimy
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mie¢ jakie$ konkretne dane czyli wracamy do punktu wyjscia tj. niezbedna jest
koncepcja. Bo nikt nie podejmie Zzadnej decyzji co do kosztéw nie znajac
koncepcji.

Natomiast jesli chodzi o finansowanie takiej inwestycji to mozliwosci sg rozne.
To nie tylko Wody Polskie, bo Gmina Zawichost zlozyla fiszke projektowa do
Urzedu Marszatkowskiego w ramach nowego okresu programowania. Mysli,
ze Srodki finansowe w nowej perspektywie beda uruchamiane juz wkrotce. Tam
Gmina ztozyta fiszke na zbiornik retencyjny i wartosé projektu zostata okreslona
na ok.15 mln.zt. Jest to wielko$¢ troche zawyzona ,ale by¢ moze uda nam sig
pozyska¢ finansowanie na ten cel z Urzedu Marszatkowskiego. Natomiast
dopoki nie sa oglaszane konkursy, dopdki nie weszla nowa perspektywa
programowania, to nie wiadomo na jakim poziomie bedzie dofinansowanie. Bo
praktycznie w kazdym konkursic jest on inny. Jednak jesli Rada faktycznie
mysli o budowie takiego zbiornika retencyjnego, to na poczatek musi by¢ ta
koncepcja, zeby bylo wiadomo, gdzie bedzie jego usytuowanie, jakiej ma byé
wielkosci, jakie moga wystgpi¢ trudnosei, bo jest to zwigzane z pdzniejszym
projektowaniem, uzgadnianiem wszelkich zgdd w tym srodowiskowych, ktore
trwajg itd. Poki co nie mamy dokumentacji, wiec nikt konkretnie nie odpowie co
do kosztow.

P.Btasiak — zauwazyl na marginesie ze wie, iz koszt utworzenia zbiornika

retencyjnego jest znacznie wickszy od kosztéw uporzadkowania placu
buraczanego w Czyzowie.
Nastepnie poinformowat ,ze byto mu bardzo przykro, gdy otrzymat wiadomosé,
ze Gmina Samborzec otrzymata $rodki na tereny po PGR-owskie. Czyzow
zlozyl taki wniosek i zostal on odrzucony. W mysl przystowia ,,GGdzie diabel nie
moze tam ............ posle.” Dlatego chce podziekowaé Pani Burmistrz za te
starania, ktore poskutkowaly pozyskaniem kwoty 500 tys .zt dla miejscowosei
Czyzdw, gdzie funkcjonowato Panstwowe Gospodarstwo Rolne. Mysli, ze
infrastruktura w tej miejscowosci zostanie poprawiona. Mysli, ze w tych
podziekowaniach bedzie wyrazicielem zarowno mieszkancow tej miejscowosci
jak 1 radnych.

P.Burmistrz — wyjasnita, ze mito jest otrzymywaé rowniez mite stowa
i podzigkowania. To ona chciala przede wszystkim podzigkowaé radnym
Matgorzacie Mianowanej 1| Witowi Blasiakowi za dlugg 1 owocna prace przy
tworzeniu wniosku. To dzieki nim zna doglebnie potrzeby mieszkancow
Czyzowa 1 za ta prace dziekuje. Natomiast te podzickowania nalezg si¢ Pani
Posel Agacie Wojtaszek, ktora po powzieciu informacji ,ze Pan Wojewoda nie
rekomendowat wniosku Gminy Zawichost do dofinansowania, pojechata na
rozmowe¢ do Pana Premiera Mateusza Morawieckiego 1 uzywajgc
merytorycznych argumentéw przekonata go, Ze jednak warto inwestowac
w gminie Zawichost 1 da¢ jej szanse na rozwdj. Tak wiec te podzigkowania, na
pewno zastuzone ,naleza si¢ Pani Poset Agacie Wojtyszek.

17



Jak juz radny Wit nadmienit, budzet gminy sie zmienil, gdyz przyjelismy
wspomniang kwote 500 tys. zt wsparcia na inwestycje w poprawe infrastruktury
drogowej na terenach po PGR-owskich w Czyzowie oraz blisko 300 tys. zt
wsparcia z budzetu UE skierowane do szkét w Zawichoscie i Czyzowie. Cieszy
sie tym bardziej, ze sama osobiscie przygotowuje te wnioski zardwno
z Funduszu Inwestycji Lokalnych jak i Unijne. Dzieki temu zostanie
przebudowana infrastruktura sieciowa w szkotach. Okres pandemii pokazal ,7e
byly problemy z Internetem. Ponadto uczniowie otrzymaja roboty do nauki
programowania, drukarki 3D, laptopy ,tablety i komputery stacjonarne.

Z dobrych informacji sg jeszcze 1 takie, ze wspdlnie z radna Matgorzata
i radnym Witem mysleli o infrastrukturze sportowej przy szkole w Czyzowie
Szlacheckim. Chciataby aby warunki w jakich ucza si¢ 1 korzystaja
np. z infrastruktury sportowej dzieci, byty jednakowe zaré6wno w miescie
Zawichost 1 na terenach wiejskich tj. w CzyZzowie aby ich nie réznicowad.
Niestety Gmina dostata dofinansowanie na jeden wniosek cieszy si¢ i z tego
gdyz patrzac jak mato gmin w ogdle zostalo dofinansowane to jest to sukces.
Podzielita si¢ réwniez informacjg ,7e wniosek, ktéry Gmina ztozyla na budowe
boiska w ramach Polski Sportowej przeszedl wstepna weryfikacje
merytoryczng. Obecnie musi dosta¢ wszelkie zalgezniki do  koncowej
weryfikac)i.

Wciaz czekamy tez na rozstrzygniecie konkursu w ramach wniosku na
termomodernizacje szkél w Czyzowie i Zawichoscie, Swietlicy na Wyspie
i Chrapanowie. Wniosek przeszed! juz pozytywnie dwa etapy weryfikacji,
czekamy na weryfikacje koncowa.

Jeslt ma od radnych i soltyséw, ktorzy sa aktywni i zglaszajg potrzeby
swoich mieszkancow, to takie sotectwa majg szanse na rozw6j. Ona jako
Burmistrz jest tylko wykonawca, cieszy sig, ze skutecznie udaje sie pozyskiwaé
srodki na rozwoj Gminy.

P. Przewodniczaca — zauwazyla, ze wspOlpraca z rzadem Prawa
t Sprawiedliwosdci w Gminie Zawichost uktada si¢ wzorcowo.

P. Burmistrz — zwrocita si¢ do zebranych a przede wszystkim do
mieszkancow.

Po tym okresie pewnych ograniczen zwiazanych z epidemig chce wszystkich
serdecznie zaprosi¢ juz jutro na spotkanie popularno-naukowe poswigcone
bitwie pod Zawichostem z 12051, Jednej z najwigkszych bitew w $redniowieczu
a stawionej w calej Europie. Byt to wielki triumf oreza polskiego. Przez 816 lat
historycy zastanawiali si¢ na podstawie kronik, gdzie pod Zawichostem miata
miejsce ta bitwa. W $wietle najnowszych badan prawdopodobnie to miejsce
zostato ustalone.

Zainteresowanych zaprasza do remizy OSP w Zawichoscie w pigtek na godz.
18-tg. Prelegentem bedzie Pan dr hab. Marek Florek, ktory zajmuje sie tymi
badaniami. Beda tez czlonkowie grupy poszukiwawcze] ,,Szansa”, ktorzy
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znalesli bardzo wiele ciekawych zabytkow i artefaktow, ktore wskazujg to
miejsce, w ktorym bitwa najprawdopodobniej zostata stoczona.

W sobotg, po dwuletniej przerwie powracamy tez do sw1e;t0Jansk1ch
tradycji. Bedg obchody Nocy Sw1@t01ansk1e3 Impreza odbedzie si¢ w na Rynku
Matym w Zawichoscie , rozpocznie si¢ godz.17-ej.Przewidziany jest konkurs na
najpiekniejszy Wianek i wyscig wiankéw. Przewidziano wiele nagrod
finansowych i wiele atrakcji . Serdecznie zaprasza .

Ad.7
Wolnych wnioskéw i informacji nie byto.
Ad.8

Wobec  wyczerpania  przewidzianego  porzadku  obrad  Pani

Przewodniczaca podziekowata wszystkich za przybycie i udziat w posiedzenie

a nastqpnie zamkneta obrady XXXV Sesji Rady Miejskiej Zawichost.
Link do sesji thtps /Mransmisjaobrad.info/videos/2488/sesja-xxxv-rady-miejskiej-zawichost
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